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Moordrecht 25-10-2010
Dames en heren.
Ik maak bezwaar over de onzeker en de onwaarheden in het gehele verhaal.

Blz.3 als men in het bestemmings plan de drie gebieden bij elkaar optelt komt
men 26 HA tekort. Hoe moet dat dan?

Blz.4 Kweldruk buiten het gebied wordt zeker groter.Want men gaat ophogen
dan komt er meer druk dan beginnen andere wellen harder te srtomenBlz.4
Compen satie natuur is geregeld.Men heeft grond gekocht in Srijen wat al
natuur is dat compenceren? Kan een kieviet en een grutto lezen ik moet nu
naar Srijen. Nee deze vogels zij gebieds gebonden!

Blz.5 Er is met de leidingen niets geregeld,men denkt dit te gaan doen en dan
maar afwentelen op een ander zijn grond.

Blz.11 Wie garandeerd mij dat alles goed gaat zoals beschreven.Er zijn veel
berekeningen gemaakt door geleerden,wat wel mis ging.Blunder put in
Rotterdam,Metro tunnel Amsterdam en de tunnel in Den Haag Allemaal op de
veengrond ,zie mijn kaart.Wij in peilvak-6.30/-6.50 zijn de volgende slacht
offers.

Blz.12 Wij zitten niet -5.60 dat was in 1980 nu is het bij ons-6.20 men gebruikt
zeer ver ouderde gegevens.Want het polderpeil is in 1974 18 cm verlaagtEn
daarna is het veen weer ingeklonken

Blz.13 Werk groep water opgave Westergouwe in leven geroepen,die op
1September2004 een advies heeft uitgebracht waar de voorzitter de heer van
Tielrooy het niet mee eens was en het niet wilde onder tekenen Toen maar een
goede vriend op gezocht de oud burgemeester van Groningen de heer
Ouwerkerk die heeft toen maar getekend.

Blz.16 Het grootste gedeelte van Moordecht blijft droog ja want dat ligt in een
andere polder nm. deOost polder inSchieland die ligt 4m hogermaar wij in
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Blz.20 De heer Weijer verwacht geen op barsting van de grond in kanaal en
omgeving,ik weet zeker van wel voorbeelden ten over, hieruit blijkt geen
gebieds kennis,

Blz.22 Waar komt er bagger depo? ,afspraken in het bestuur van het HHSK zijn
er gemaakt dat er in een bestemmings plan dat geregeld moet zijn Waarom
hier niet.

Blz.32 men kan de moordrechtse tiendweg niet vinden men wil hem niet
vinden zie oude kaarten ,kan ik meebrengen.Men heeft op de verkeerde plek
gekeken in 1912 is de boerderij van mijn opa afgebrand en in 1913 op een
andere plek herbouwt de tegen woordige boerderij Voorzorg Als men zegt dat
men niks vind is dit een teken van geen gebieds kennis.Verder wil ik U
aanraden Bijlage 2 goed te lezen het pers bericht van Vrom van
September2004 Hoe gaat Gouda dit financieren?

Men mag niet afwentelen maar men graaft in de groen blauwe zone veel te
weinig water zie tekeningen in boek.Er is nu 15% water berging wat tevens
dienst doet als water berging uit een ander peil gebied.Zie kaart StAB 10 in het
boekwerk.

Lees gaarne mijn bezwaarschrift aan HHSK ,en ook de domme antwoorden die
gegeven zijn, naar mijn vermoeden door Gouda.

Het gaat er allemaal over dat men veilig woont in Westergouwe ,maar wij die in
de polder wonen worden er dupe van.

Hoogachtend in afwachting.
W.A.Hardijzer

Middelweg 36¢ Moordrecht Gem.Zuidplas
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Betreft : Beroep tegen bestemmingsplan Westergouwe van Moordrechtse
Milieuvereniging De Zuidplaspolder

Dossiernr. : 20100716 JE/je

Geacht college,

Hierbij maak ik gebruik van de gelegenheid om namens de Moordrechtse Milieuvereniging de
Zuidplaspolder te reageren op het StAB-advies van 1 oktober 2010.

ER
De StAB merkt op dat het verslag zich niet leent voor een afweging van verschillende
alternatieven. Voorts voert de StAB aan dat in eerdere stukken uitvoerig is ingegaan op de
werkwijze en het opstellen van het MER. Zij heeft aan de beschikbare informatie niets toe te
voegen.

Cliénte kan de redenering van de StAB niet volgen. De Milieuvereniging heeft uitvoerig
uiteengezet waarom in het kader van het MER reéle alternatieven hadden moeten worden
onderzocht. De wet verplicht ook tot het beoordelen van die alternatieven die ‘redelijkerwijs in
beschouwing dienen te worden genomen’.

Van de StAB mag verwacht worden dat zij als deskundige niet volstaat met een verwijzing naar
stukken die reeds zijn ingediend, maar dat ze grondig en deugdelijk motiveert of en zo ja,
waarom op een goede wijze met alternatieven is omgegaan in het MER. Het enkele feit dat er
een groot aantal stukken voorhanden is waarin de keuzes in het MER zijn verantwoord, zegt niets
over de kwaliteit van de keuzes die gemaakt zijn. De Milieuvereniging is en blijft van oordeel dat
alternatieven die zij heeft aangedragen redelijkerwijs in de beschouwing hadden moeten worden

Onze aansprakelijkheid is beperkt tot het bedrag dat in een voorkomend geval door onze verzekeraar wordt uitbetaald.
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genomen. De StAB had zelf moeten beoordelen of de Milieuvereniging op dit onderdeel een
gegrond beroep zou moeten hebben, en niet volstaan met een verwijzing met toevoeging van de
opmerking dat hier niets aan valt toe te voegen. Cliénte verzoekt u dan ook de StAB te gelasten
op dit onderdeel nader onderzoek te verrichten.

Verkeersontsluiting

Cliénte heeft gewezen op het feit dat er tussen bestaande bebouwing en N207 te weinig ruimte
beschikbaar is om een verkeersweg met 2x2 rijbanen te realiseren. In het rapport ‘Inpassing
toekomstige weginfrastructuur rondom Westergouwe (N207/N456) komt het Projectbureau
Westergouwe tot de conclusie dat een voorziene weg met 2x2 rijbanen past binnen het
bestemmingsvlak met verkeersdoeleinden en dat op enkele plaatsen van ene (binnenplanse)
wijzigingsbevoegdheid gebruik moet worden gemaakt.

De tekeningen die als bijlage 1 bij het rapport zijn gevoegd heeft cliénte niet aangetroffen.

De Milieuvereniging heeft gewezen op het feit dat veel verkeer via de Julianasluis Gouda inrijdt,
en dat die sluis een te beperkte capaciteit heeft om toegenomen verkeersstromen te verwerken.
Er zijn ook niet of nauwelijks mogelijkheden om die capaciteit uit te breiden. Uit het onderzoek
van Goudappel Coffeng d.d. 16 september 2010 blijkt niet dat is onderzocht of de enorme extra
verkeerstromen die over de N207 —mede als gevolg van de aanleg van Westergouwe- zullen
rijden kunnen worden verwerkt op de Julianasluis. Het onderzoek schiet op dit onderdeel tekort.

De Moordrechtse Milieuvereniging heeft er verder op gewezen dat ter plaatse van de woningen
langs de N207 de rijbaan zo smal is, dat daar geen weg met 2x2 rijbanen kan worden
gerealiseerd. Volgens de plankaart is ter hoogte van de woningen langs de N207 binnen het
bestemmingsvlak verkeersdoeleinden zo’n 12,5 meter ruimte beschikbaar, terwijl de breedte van
de voorziene weg volgens het programma van eisen minimaal 2 x 7,55 (breedte rijstroken x
aantal banen)+ 3,00 (middenberm) + 4,50 (obstakelvrije zone) + 3 meter (fietspad enkelstrooks) =
minimaal 25,5 meter bedraagt. Gezien de zeer beperkte ruimte tussen rijpanen en water van de
ringvaart, en gezien het feit dat de rijbanen aan de andere kant van de weg in het
bestemmingsplan grenzen aan de tuinen en/of de woningen, kan de Milieuvereniging zich in de
stelling dat via een wijzigingsbevoegdheid de weg alsnog gerealiseerd kan worden, niet vinden.

Overigens geldt ook hier dat de StAB enkel de inhoud van de beschikbare rapportages weergeeft.
Ze stelt vervolgens dat ze geen reden heeft om aan de resultaten van het onderzoek te twijfelen.
Daaruit blijkt dat de StAB de conclusies van de rapportages niet zelf heeft geverifieerd, noch
heeft nagerekend of de juiste conclusies worden getrokken. Dat ligt wel in de rede, zeker gezien
het feit dat het voor een deel gaat om bevindingen van het Projectbureau zelf, en niet van een
onafhankelijke deskundige derde instantie (zie het rapport ‘Inpassing toekomstige
weginfrastructuur rondom Westergouwe (N207/N456)°). Ook overigens worden in de rapporten
van Goudappel Coffeng en het Projectbureau aannames gedaan die niet nader worden
gemotiveerd en waarvan onduidelijk is waarop ze zijn gebaseerd. Zo wordt op blz. 4 van het
rapport van Goudappel Coffeng gesteld dat de ‘Kleine Zuidplas’ weinig extra verkeer genereert,
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